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Uvod

Hospodarska kriza v rokoch 2008 — 2009 viedlarogbniu diskusie o vy-
zname spracovdtekého priemyslu préalSi rozvoj eurdpskej ekonomiky. Via-
ceré dokumenty Eurdpskej komisie (EC, 2008; 202040b; 2011; 2012) viedIi
k prijatiu stratégie reindustrializacie Europy (EXD14; EP, 2014), ktorej diem
je okrem iného do roku 2020 dosialir20 % podiel priemyslu na hrubom do-
méacom produkte (HDP) Eurdpskej Gnie (EU). Naprigcerym snaham o zvy-
Senie koordinacie priemyselnych politik jednotliligtenskych Statov EU, hlav-
né kompetencie, ciele a nastroje priemyselnej iRglizostavaju na narodnej
arovni. Vyznamnym podkladom pri formovani priemysglpolitiky je rozpoz-
nanie narodohospodarskeho vyznamu a postaveniatjegoh odvetvi narod-
ného hospodarstva. Rozvdjikovych odvetvi totiz do zaej miery determinu-
je celkova makroekonomicku vykonrtba fungovanie ostatnych odvetvi v eko-
nomike. Identifikacia Kicovych odvetvi v ekonomike je komplexny problém,
ktory vyZaduje vzi& do Uvahy priame aj nepriame vazby medzi odvetviami
hospodarskopolitické ciele a r6zne ukazovatelezaldade ktorych sa &irich
postavenie v narodnom hospodarstve. Za slovenstioehkiku boli vypracova-
né mnohé Studie, ktoré skimaju postavenie jej jiggioh odvetvi, ale doteraz
chyba komplexnejSia Studia, ktora by preskimalaeré metody pouzifeé na
ich identifikaciu. Ci€om prispevku je preskumayznam jednotlivych odvetvi
v Slovenskej republike zZ'adiska celkovych efektov na produkciu, zamestna-
nog’ a pridand hodnotu, ato na zaklade réznych ukaelfwa zaloZenych na
input-outputanalyze. NajvyznamnejSie odvetvia su identifikavarparcialnych
ukazovatéov aich indexov, ako aj na zaklade suhrnného indgznamnosti
odvetvi. Prispevok m& nasledovnu Struktdru. V pikegpitole sa zaoberame
prelPadom empirickych Stadii, ktoré sa zameriavaju nalyem konkrétnych
odvetvi v Slovenskej republike, ako aj pfatiom literatary vo wahu k identi-
fikécii kl'd¢ovych odvetvi prostrednictvomput-outputanalyzy. V druhej kapi-
tole prezentujeme metodoldgiu, na zaklade ktorjtifikujeme vyznam jednot-
livych odvetvi. Empirické vysledky pre slovenskioakmiku su spracované
v tretej kapitole, za ktorou su zhrnuté hlavné pawegplyvajlce z vykonanej
analyzy.

1. Empirické Studie o vyzname jednotlivych odvetvi v ekonomike

Pre slovenski ekonomiku boli spracované viacengireské Studie, ktoré sa
zameriavaju na analyzu postavenia a vyznamu jadychl odvetvi pre narodné
hospodarstvo, alebo analyzuju vyznam vybranych wilyee jednotlivé regiony
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Slovenska. Nemcova (2005) sa zamerala na automghpigemysel na Sloven-
sku a jeho efekty na dodaved&é firmy. Luptéik et al. (2013) preskumali naro-
dohospodarsky vyznam automobilového priemyslu gomemiku SR. Rozdiely
v zamestnanosti v regionoch SR ¥atiom nahigh-tech alow-tech odvetvia
spracovatkského priemyslu a sluzieb skimali GaSparikova, Ne@ Palenik
(2006). Hudec a Sebova (2012) nedavno preskimiorsenformaino-komu-
nikaénych technoldgii (IKT) na regionalnej drovni slog&rj ekonomiky. Ich
zavery potvrdzuju, Ze odvetvie IKT sa v posledngistoch desérociach stalo
vyznamnym v odvetvovej Strukture v Bratislavskodasickom kraji. Analyzu
konkurencieschopnosti spracovaecho priemyslu Slovenskej republiky v ob-
dobi 1998 — 2008 vypracovali Eleova a Chapakova (2011). Z vysledkov ich
analyzy vyplyva, Ze odvetvia spracov&ietho priemyslu su pomerne vysoko
dovozne naréné, vykazuju nizku mieru pridanej hodnoty a posiytan tzky
priestor na vyuZitie kvalifikovanych pracovnikovprodukinych procesoch;
avSak tato Studia zéadiuje len priame efekty. Na odvetvové Specifika nifeke
prahu zamestnanosti na Slovensku uptizier Morvay (2012). Vyvojom odvet-
vovej Struktury na Slovensku sa zaoberala aj Grlwae(2012)¢i kolektiv auto-
rov (Morvay a kol., 2010), ktory rozdelil odvetvi piatich skupin pdé toho,
ako sa vyvijali v predkrizovom obdobi. V tychtodiich sa autori zameriavaju
na priame efekty jednotlivych odvetvi a len dedvipe sa zaoberaju ich suvis-
lostami s inymi odvetviami.

Komplexné medziodvetvové vazby v narodnom hosmhdarSR, so zamera-
nim na celkovl produkciu, pridand hodnotu, zamesigaa dovoz, boli za roky
2000, 2005 a 2008 preskumané vo viacerych vedecEkyatiiach, napriklad
Labaj, Luptéik a Rumpelovéa (2008), Dujava, Labaj a Workie (20Habrman,
KociSova a Labaj (2013), Labaj (2013). Tieto Studiskybuju cenné poznatky
o tom, aké multiplikané efekty pre ekonomiku SR prindSa kime pouZitie
jednotlivych komodit, a aky je vyznam jednotlivy&ategérii konéného po-
uZitia pre tvorbu pridanej hodnotyzamestnanosti, ale priamo sa nezameriavaju
na identifikovanie kicovych odvetvi SR. Iné pristupy k identifikaciikovych
odvetvi v narodnom hospodérstve vychadzaju z apabghalenych kompara-
tivnych vyhod (napr. Balog et al., 2013). Takytp tgnalyzy vSak neberie do
Gvahy vyznam domaceho dopytu a komplexné vazby noetiztviami, ktoré su
pri identifikovani KU¢ovych odvetvi podstatné.

Strukturalne modely mput-outputanalyza su zliadiska identifikacie Ki-
covych odvetvi v ekonomike vhodnym nastrojom, pretamo#uja zoHadnt’
komplexné vazby medzi odvetviami v narodnom hospsidd. Na identifikaciu
kracovych odvetvi v ekonomike vypracovali ekonémoviaodstvo postupov
a metod, ktoré vychadzaju prave z tychto Struktyédi modelov. NajrozSirenejSie
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su analyzy zaloZzené na tzbackward linkageqspatnych véazbach), ktoré su
konStruované na zaklade matice medzispotreby aledmmtiefove] inverznej
matice. O nigo menej je zauzivany model zaloZzenyfaeward linkages(vaz-
bach dopredu). Doteraz v3ak nebol prijaty vSeobdamsenzus, ktory spdsob
mozno povaZzowaza optimalny, pretoZze kazdy model ma svoje vyhappe-
vyhody (Cardanete a Sancho, 2006), af keodely zaloZzené na Leontiefovej
inverznej matici maju jasnu interpretaciu dobre Ipadna tedriou vyroby.
Dietzenbacher a Linden (1997) opisuje vzajomnéstasii v produknej Struk-
tdre vybranych eurdpskych krajin. VyuZiva pritomtoal hypotetickej extra-
kcie (HEM). Teda skiima zmenu produkcie ekonomikpraalpokladu, Ze tité
odvetvie nevyuZiva vstupy z inych odvetvi pri predusvojich statkov (spatné
vazby), resp. nedodava svoje medziprodukty do mgtht sektorov (vazby do-
predu). Na analyzu pouzil medziregionalimput-output tabu’ky zahmajuce
sedenxlenskych statov EU (Nemecko, Franclzsko, Talianstabka Britania,
Belgicko, Holandsko a Dansko) za rok 1980. Z vyletedanalyzy vyplyva, Ze
priemerné prepojenia odvetvi v jednotlivy¢kenskych Statoch boli Veni po-
dobné. Vymykali sa len tri odvetvia. Kovy a rudylma/znamné postavenie vo
Velkej Britanii, ale nevyznamné v Holandsku;'pohospodarstvo, lesnictvo,
rybolov bolo taktieZz vyznamné odvetvie vo I¥ej Britanii, ale nevyznamné
v Talianku a odvetvie drevo, papier atdaenské produkty bolo vyznamné vo
FranclUzku, naopak nedélezité v Holandskul'Rég Britanii a Dansku. Autor
uvadza, Ze kazdé odvetvie je zavislé najmd od d¢ottoch pre neho Kico-
vych odvetv? Najv&siu zavislog ekonomiky od ostatnych skimanych krajin
malo Belgicko, nasledované Holandskom a Danskontyckto Statoch bola
zavislos' od ostatnych dva az trikrat 8&ia ako v ostatnych analyzovanych
Statoch. Vysledky zarovieukazali, Ze skimané ekonomiky zavisia v n&ef
miere od Nemecka. Zaujimavy je fakt, Ze Danskoladbm na svoju o’
len mierne zavisi od ostatnych ekonomik. Metddu HiaMdentifikaciu a kvan-
tifikaciu déleZitosti odvetvi v ekonomike SpanieiskyuZivaju aj Cardanete
a Sancho (2006). Pri analyze vyuZivaju nielen Liefmtu inverzni maticu, ale
rozSiruju ju aj o maticu socialnehdétavnictva. Toto rozSirenie umiZje sledo-
vat’ nielen zmeny v produkcii, ale aj posun v prijmoch.

Luo (2013) analyzoval 65 odvetvi ekonomiky USAysiZitim input-output
tabuliek za obdobie 1998 — 2010. Na z&klade meRmly Power-of-Pull method
— silatahu) identifikuje najdéleZitejsie odvetvia hodnoti vhodna@svliadnych

2 Napriklad sektor potravin v Nemecku bol aZ na @674visly od sektora foohospodarstva,
energii a potravin.

% Blizsie informacie k metéde PoP, navrhnutej Diebsaherom (1992), st uvedenéasti
metodoldgia.
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stimulov do jednotlivych odvetvi gas krizy. Vysledky jeho Studie potvrdzuju
pretrvavajucu dolezitesodvetvia motorovych vozidiel, jeho systémové piepo
nie s ostatnymi sektormi ekonomiky USA a sdiwa vliadnu podporu vo vyske
57 mld. USD, ktora bola odvetviu poskytnut&a® krizového obdobia. Naopak,
autor neschvalje zachranu takych odvetvi, ako verejna infradtne zdravotna
starostlivog a inform&né technoldgie. Tieto odvetvia nemaju silné prepeje
s ostatnymi odvetviami v ekonomike a investicie mav@né do nich nemaju
vyznamny multiplikgény efekt. Autor poukazuje na stale pretrvavajuckles
vyznamnosti odvetvia elektroniky a gitacov pre americkl ekonomiku. Aj na-
priek inovativnosti a vysokej pridanej hodnote ddliee prindSa len obmedzené
efekty pre ostatné odvetvia. Ako mozny ddvod uvadaeastajucioffshoring
medziproduktov potrebnych na vyrobu elektronikycgifacov. Takyto typ ana-
lyzy zachytava vyznam odvetvia iba v Uzkom chaparnivo vzahu k materia-
lovym vstupom do odvetvia a vystupu z odvetvia.otnfainé a komunikéné
technologie, peitate a elektronika patria medzi produkty, ktorych psiy pre
ekonomiku spdivaju najméa vo zvySovani produktivity kapitalu @ee v inych
odvetviach, znizovanim vyrobnych a trangakch nakladowi prostrednictvom
sigfovych efektov (podrobnejSie napr. vo Workie a kB007). Tento typ efek-
tov input-outputanalyza nezachytava, a preto treba py interpretacii vysled-
kov opatrny. Dobry prdfad roznych metod identifikacieldcovych odvetvi
a ich aplikaciu na vybrané krajiny je mozné d&jMiller a Blair (2009).

2. Metodolégia

Pri identifikacii Ka¢ovych odvetvi SR budeme vychadzaleontiefovho
modelu. Tento model je odvodeny zo zakladnych bBiigoh rovnic pre jednotli-
vé odvetvia v ndrodnom hospodarstve, a vychadoag, e celkova produkcia
odvetvia je wtend bd’ na medzispotrebu v ostatnych odvetviach, aleb&aosa
neiné pouzitie. Leontiefov model je zaloZeny na fixmyestupnych koeficien-
toch produkcieA, kde jednotlivé prvkya, udavaju vstupy z odvetvia potrebne

na produkciu jednej jednotky odvetvjaMaticu A nazyvamematicou technic-
kych koeficientavktord udava priame vazby medzi odvetviami. V tmmiodeli
vytvara pouZzitie konmej produkcie dopyt po medziproduktoch, a vysledny
vztah medzi celkovou produkciou a kéngm dopytom je ureny Leontiefovou
inverznou maticou. Medzi obmedzenia modelu patkieemm iného niektoré za-
kladné predpoklady, z ktorych vychadza, a to nfimé ceny v kratkom obdobi
(a teda aj fixny kurz), predpoklad dostatgch kapacit, fixného pomeru vstupov
¢i nezoladiovanie efektov na platobnu bilanciu (odvodenie liegfavej
inverznej matice, ako aj podrobnejsi opis StandalrdnLeontiefovho modelu,
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jeho predpokladov a obmedzeni, je uvedeny naprilleiVa Blair, 2009; Goga,
2009; Dujava, Labaj a Workie, 2011). Formalne mégdreontiefov model
zapisd nasledovne:

x=(1-A)Yy (1)

kde
X —celkova produkcia pde odvetvi,
A _matica technickych koeficientov,
y _ vektor konéného pouzitia pdth odvetvi,
[ jednotkova matica.

Vyraz (I -A)™ nazyvameleontiefova inverznd maticaA\k si ju ozngime
pismenoni, méZeme rovnicu (1) prepisaasledovne

xX=Ly 2
Jednotlive prvky Leontiefove] inverznej matite udavaju, aka celkova pro-

dukcia odvetvia je generovana jednou jednotkou ké&mé&ho pouzitia komodit
Z odvetviaj. Jej prvky tak zachytavaja priame aj nepriame yaziedzi odvet-
viami, t. j. priamu aj nepriamu produkciu potrebmluspokojenie jednej jednot-
ky kong&ného dopyty-tého odvetvia. Dosadenim jednotlivych zloZiek koné-
ho pouZitia do vektorg je mozné zisti, akui produkciu priamo aj nepriamo ge-
neruje prislusna zlozka kofreého dopytu. Ak za vektor kofreeho pouZitia
dosadime hodnoty kotieej spotreby domacnosti/(*®), dostaneme produkciu

generovanu kord@ou spotrebou domacnosti. Vydelenim tejto hodnetigowou
produkciou dostaneme podiel produkcie generovanagikou spotrebou do-
macnosti na celkovej produkcii. Okrem toho mdZempotitat, aka celkovu
produkciu generuje jedna jednotka kénej spotreby doméacnosti (v danej Struk-
tdre), ato tak, Ze produkciu generovanu koioe spotrebou domacnosti vyde-
lime samotnou kor@ou spotrebou domacnosti. Tymto spésobom mbzeme ana
lyzova aj efekty ostatnych zloZiek ko¥r@eho pouZitia, t. j. tvorby hrubého ka-
pitélu, viadnych vydavkov a exportu. Okrem toharjezné zékladny Leontiefov
model roz8ii napriklad o analyzu pridanej hodnoty a zamestriandgripade
rozSirenia o0 zamestnamog potrebné fava prenasobileontiefovu inverznu
maticu priamymi koeficientmi zamestnanosti

e=¢€Ly=L%y 3
kde
e —zamestnanad'gpod’a odvetvi,
€° - diagonalizované koeficienty zamestnanosti,

L® - matica kumulativnych koeficientov zamestnanosti.
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Koeficienty zamestnanosti ziskame predelenim zamamesti v odvetvij
celkovou produkciou tohto odvetvia. Dostaneme tekmpu zamestnanégo-
trebnd na vyrobenie jednej jednotky produkcie odeet V matici kumulativ-
nych koeficientov su zachytené priame aj nepriafektg na zamestnantbsu-
visiace s kongtnym dopytom. Jej jednotlivé prvky ndm udéavaju, akimestna-
nog’ (priamo aj nepriamo) v odvetveneruje jedna jednotka kame&ho dopytu
po komoditach odvetvip Dosadenim jednotlivych kategorii kameého pouzitia
do vektoray ziskame ich prisludné efekty, podobne ako v pripaglkovej
produkcie. Analogicky m6Zzeme Leontiefov model rdZ3b analyzu efektov
na pridand hodnotdi dovoz (podrobnejSie napr. v Miller a Blair, 2009baj,
Lupt&ik a Rumpelova, 2008).

Klasické pristupy na zhodnotenie vyznamu jedngtlivodvetvi su zaloZzené
na metdédach vypracovanych este v 50. rokoch miouldbr@ia (Rasmussen,
1956; Chenery a Watanabe, 1958). Pristup CheneryWatanabeho je zaloZeny
na matici technickych koeficientoA. Pomocou tejto metédy mozutbidentifi-
kované priame spatné vazby v ekonomike ako suipecst maticeA

o, =iA (4)
a priame véazby dopredu ako suma prvkov v riadkoaticeA
Cow = AI (5)

Nevyhodou Cheneryho-Watanabeho pristupu je, Zerigedo Gvahy nepria-
me véazby v ekonomike. Tymto nedostatkom netrpi Rasenov pristup zalozZe-
ny na Leontiefovej inverznej matici, ktoré v selaéi#ia komplexné vazby medzi
odvetviami. S&tom prvkov v jednotlivych $dcoch Leontiefovej inverznej matice
dostaneme celkové spatné vazby odvetvia

Fow =il (6)

Tieto spatné vazby sa v Standardingut-outputanalyze nazyvaju anpulti-
plikatory produkcie S&tom prvkov v jednotlivych riadkoch dostaneme kom-
plexné vazby dopredu

Few =L (7)

Cheneryho-Watanabeho koeficienty (4) a (5) a Rasamove multiplikatory
(6) a (7) umo#uju identifikova® vyznam jednotlivych odvetvi viadom na
jednu jednotku produkcie, resp. kéného dopytu. Neberd vSak do Gvahy vy-
znam odvetvia vZladom na jeho \&os’ v ekonomike. VEkos’ odvetvia mé-
Zeme pri analyze jeho vyznamu Zatint’ vazenim prisluSnych koeficientov
podielom jednotlivych odvetvi na celkovej produkafiektor vahv vypocitame
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predelenim produkcie prisluSného odvetyieelkovou produkciou. Jednotlivé
prvky vektorav vypotitame ako

i'X (8)

Prenasobenim vyrazov (4) az (7) tymito vahami ateesine vazené Chenery-
ho-Watanabeho koeficienty a vazené Ramussenovdptikditory. V analyze sa
neskoér zaoberdme len spatnymi vazbami. Okrem taatyzujeme vyznam od-
vetvi z Hadiska priamych koeficientov zamestnanosti a pegandnoty, kumu-
lativnych koeficientov (multiplikdtorov) zamestnatio a pridanej hodnoty,
a vazenych multiplikatorov zamestnanosti a priddmogjnoty. Pri vypéte vaze-
nych multiplikatorov zamestnanosti su ako vahy jii@uZodiely danych odvetvi
na celkovej zamestnanosti. Podobne pri vaZenychiptikhtoroch pridanej
hodnoty su ako vahy pouZzité podiely na celkovejgmej hodnote.

Iny pristup k identifik&cii vyznamu odvetvia préarndné hospodérstvo pred-
stavuje tzv. metéda HEM. Metdda hypotetickej extiakvychadza z Leontiefo-
vej inverznej matice. Skiima zmenu (pokles) celk@repukcie narodného hos-
podérstva za predpokladu, Ze z ekonomiky sa odatrdadziodvetvove \fahy
pre odvetviek. To znamend, Ze technické koeficienty z maficea pre odvetvie
k nahradia nulovou hodnotou pre vSetks k . Odvetviek hypoteticky prestane
nakupovd vstupy z ostatnych odvetvi, a takisto prestandgu& svoje vystupy
ostatnym odvetviam. NEalej si vS8ak ponecha svoju vnutornd medzispotrebu
a produkciu, nakupuje vstupy zo zahtéemia poskytuje tovary exogénne zada-
nému konénému dopytu. Pri ostatnych odvetviaaidjde k nahradeniu vstupov
Z odvetviak vstupmi zo zahratia. Takto ziskame k pdvodnej matici technic-
kych koeficientovA nov( hypotetickél maticlA ™", v ktorej je odvetvik extra-
hované. Pokles produkcie vyvolanej extrakciou odeet vypaiitame ako roz-
diel medzi celkovou produkciou generovanou kmyen pouZzitim s pévodnou

maticouA a celkovou produkciou generovanou novou matiotl .
S =i -AYY —i'T-A )Y ©)

Takymto spésobom dostaneme odhad toho, aki UloAudané odvetvie
v hospodarstve zZ'adiska produkcie, teda aka je hypoteticka stratalyicie
(s*), ak by sme extrahovali odvete

Dietzenbacher (1992) navrhol novd metdédu na merapitnych vazieb na-
zyvanusila rahu (metéda PoP), zaloZenu na vlastnom vektore prisjacbm
najv&sej vlastnej hodnote matide. Metdda spéiva v prisudeni novych vah
Rasmussenovym indikatorom (multiplikdtorom prodekci
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Vo v3eobecnosti m6zeme vazeny subor normalizovaspétnych vazieb
vyjadrit’ ako

m=rL=r'( A)* (10)

kde r'(>0) je vektor vah, ktoré sa pritigu jednotlivym odvetviam. Pdd Diet-

zenbachera (1991) je rozumné, ak sU vstupom zwadvetv&Simi spatnymi
vazbami pridelené vysSie vahy ako vstupom zo seWtarnizkymi spatnymi
vazbami. Na zaklade toho potom mdézeme vekibrpouzi' ako nové vahy
a dosadi ho namiesto vektord do (10) ¢im vylepSime meranie vazieb medzi
odvetviami. Dostaneme tak novy vektor spatnychelda cely postup mézeme
znova zopakowa ¢o sa dé zapigateracnym vz’ahom

m, =m,_L (11)

Predpokladajme, Ze Leontiefova inverZig (e reguldrna matica, gom jej
najv&siu vlastnu hodnotu oztime A, a k nej prislichajucfavostranny vilastny
vektor, tzv. Perronov vektorozna&me g. Pod'a definicie vlastnej hodnoty
a vlastného vektora matice plati

q(l -A)" =41’ (12)

Za splnenia podmienok Banachovej vety o pevnorreh@iesielski, 2007)
potom plati

lim,_.m, =Aq’ (13)

To znamena, Ze vektor spatnych vazieb konvergup@rkalizovanému
lavostrannému vlastnému vektoru Leontiefove] inerZvoli interpretécii
vysledkov eSte znormujeme prislusny vlastny vetdkr aby priemerna hodnota
jeho zloziek bola rovna jednej. Dostavame tak

m _=—q (14)

kde
n —pctet odvetvi (zloziek vektorg),
i — vektor jednotiek.

1
nor

Nasledne potom zloZky vektora’ s hodnotou vé&8ou ako 1 interpretujeme

ako nadpriemerny vyznam prislusného odvetvia aalgdmpdnoty menSie ako 1
indikuju podpriemerny vyznam prislusného odvetvia.

Ako zdrojové udaje na vyget uvedenych ukazovdmv sme vyuZili symet-
rické input-output tabu’ky v komoditnej verzii v beznych cenach roka 2010,
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ktoré st dostupné na stranke Eurostatu. Udaje estmanosti v odvetvove;
Struktdre sme taktieZ ziskali z databazy Eurostééd’Zze Gdaje o zamestnanosti
sU dostupné len v odvetvovej Struktire a symetriogét-outputtabu’ky v ko-
moditnej Struktdre bolo najskér potrebné previramestnanasna komoditnu
Strukturu.

Zamestnanasv komoditnej Struktire sme ziskali z télky dodavok (ozn&
me ako maticlE) predelenim hodnoty jednotlivych vyprodukovanyaiodit
celkovou komoditnou hodnotou produkcie odvetvian{suprodukcie odvetvi
ozname ako vektor)

E' =E&? (15)

Tak sme ziskali maticu dodavok v intenzivnej forfB8, ktora udava podiel
produkcie jednotlivych komodit v danom odvetvi. \@gobenim matice dodavok
v intenzivnej forme vektorom zamestnanosti v odwegy Struktare I dosta-
neme vektor zamestnanosti v komoditnej Struktire

|k§ :Eifl [l (16)

3. Empiricka analyza

Strukturalna analyza umidje identifikova® vyznam jednotlivych zloziek
konetného pouzitia pre celkovu produkciu, pridand hodndbvoz a zamestna-
nog’ v narodnom hospodarstve. Tato analyza vychadzsyaeetrickychinput-
-outputtabuliek, ktoré sa zostavuju so Zn@gm ¢asovym oneskorenim. Doteraz
publikované Studie za slovenskd ekonomiku analyzgepStrukturalne savis-
losti za roky 2000, 2005 a 2008 (Labaj, Lwitéa Rumpelova, 2008; Dujava,
Labaj a Workie, 2011; Habrman, Kiova a Labaj, 2013). S vyuZitim symetric-
kychinput-outputtabuliek na rok 2010 sme na zékladéaywov (5) a (6) vyptita-

li efekty kon€&nej spotreby doméacnosti, k@mej spotreby verejnej spravy, tvorby
hrubého kapitadlu a exportu, na uvedené ukazovatelevenskej ekonomike.
Suahrnné vysledky su zobrazené v tidaul. Okrem vEkosti efektov su v taliu
ke uvedené aj prislusné multiplikatory na jednunglu kon€ného pouZitia.

Najv&simi zloZkami konéného pouZzitia s kowrea spotreba domacnosti
a export, ktoré nasledne generuju najvyznamnefgigyena produkciu, pridana
hodnotu, dovoz a zamestnatio€elkové efekty na produkciu sa priblizuja ich
podielu na kongnom pouziti. Koné&na spotreba domacnosti mé 28 % podiel na
konenom pouZziti a generuje 31 % celkovej produkcie. tdlikator produkcie
pre konénul spotrebu domacnosti (1,82) je len cGoieyssSi ako multiplikator
produkcie pre export (1,8). NajvysSie efekty prikaed produkciu prindSa jedna
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jednotka tvorby hrubého kapitalu. Rozdiely medzinetlivymi zloZkami ko-
neného pouZzitia su vyraznejSie pri pridanej hodndtejoze a zamestnanosti.
Napriek tomu, Ze kor@a spotreba domacnosti ma 28 % podiel na celkovom
kong&nom poufZiti, generuje az 38,2 % celkovej pridararioty v narodnom
hospodarstve Slovenska. Export pri tom generujeljiels 30 % celkovej prida-
nej hodnoty a korima spotreba verejnej spravy ¢vevyse 17 %. Tieto rozdiely
su sposobené rozdielnou Struktdrou Kového pouZitia jednotlivych kategorii
kon&nej spotrebygo sa vyrazne prejavuje aj na prislusnych multipékach.
Multiplikator pridanej hodnoty pre koweu spotrebu domacnosti je 0,68; to
znamena, Ze jedna jednotka kémej spotreby domacnosti v danej Struktdre
generuje 0,68 jednotiek pridanej hodnoty. Pri etg@ge tento multiplikator len
0,36; tzn. Ze z jedného milibna eur vyvozu v dastgjktire sa vytvori len 360
tisic eur pridanej hodnoty v Slovenskej republikeysna pridana hodnota sa
vytvori v zahrarii, t. j. v hodnote 640 tisic eur. Uvedena skotiy’ svedi

0 pretrvavajucej vysokej dovoznej n&nosti exportu.

Taburka 1

Efekty zloZiek koneiného pouzitia na produkciu, pridant hodnotu, dovoz
a zamestnanog na Slovensku v roku 2010

Efekty na produkciu Efekty na pridanu Efekty na dovoz Efekty na

hodnotu zamestnanog
mid. % M* | mid. % M* mid. % M* tis. % M
eur eur eur 0s6b

KSD! 62.8 311 1.82 23.50 2 0.68 10J95 21.432 825.7 35.7| 24.0
KSVS? 19.5 9.6 1.5 10.59 17{2 0.84 1/98 .9 30.16 503.7 21.8| 40.1
THK® 28.2 13.9] 1.93 9.18 149 0.63 5/49 7100.38 334.6 14.5| 229
Export 91.7 454 1.8 18.25 .7 036 328164.1| 0.64 646.1 28.0| 12.6
Spolu 202.2| 1009 1.79 6147 1000 O0J54 51133 1000045| 2310.1 100.0| 20.5

! Kone:na spotreba domacnostiKoneina spotreba verejnej spravyTvorba hrubého kapitalu.
* M — multiplikatory.
Zdroj: EUROSTAT (2014); vlastné vypty.

Ztabuky 1 je zrejmé, Ze aZz 64 % celkového dovozu do ispdireby je
urc¢enych priamo alebo nepriamo pre export a len 21 grétkoné&nu spotrebu
domacnosti. Vysoky podiel dovozu pre export sagiadaj na nizSich efektoch
vyvozu na zamestnanbs/yvoz v hodnote 1 miliéna eur v danej Struktuene-
ruje priblizne 13 pracovnych miest, zditiso kon&na spotreba domacnosti
v hodnote 1 milibna eur vytvara 24 pracovnych meekbné&na spotreba verej-
nej spravy v tomto objeme dokonca az 40. Takytamkysnultiplikdtor zamest-
nanosti verejnej spravy je dany najma vysokou poiapracovnou natmos’ou
a vysokym podielom sluzieb v Strukture jej koného pouZzitia. V porovnani
s vysledkami citovanych Studii, uvedenych v predebficejcasti prispevku,
v slovenskej ekonomike pretrvava vysoka dovoznéodmés’ exportu, ktora
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spOsobuje niZSie efekty exportu na zamestrtaagsidant hodnotu ako napri-
klad kon€né spotreba doméacnosti. Pre kimespotrebu domécnosti je typické
vyraznejSie previazanie s aktivitami v domacej @hoike,co je dané Struktlrou

jej kon&ného pouZitia. Konma spotreba domacnosti je charakteristicka vy35im
podielom sluZieb a odobera vy3si podiel produkkterych produkcia je zaloze-
né vo vysokej miere na lokalnych dodavat®-odberatiéskych réazcoch.

Pri identifikacii KGcovych odvetvi v nasledujucépsti preto dakavame, Ze
do popredia sa budu dostéwadvetvia, ktoré su vo vyraznej miere naviazané na
domaci dopyt, napriek tomu, Ze zgahuiov* ekonomického rozvoja séasto
povaZuju exportne orientované odvetvia. Ich vyznatii casto do znénej miery
vyplyva z priamych efektov na produkciu a pridaradihotu, préom nepriame

efekty st vzliadom na ich vysoku dovoznu n&nog’ ove’a nizSie.

Tabu'ka 2

Ukazovatele produkcie za vybrané odvetvia Slovenskaroku 2010

P.¢&. | Odvetvie Vazeny Multiplikator Technické Podiel Generovana

multiplikator produkcie koeficienty na produkcii produkcia
produkcie produkcie (v %) (v mil. eur)

1.| MOTOR 0.209 2.15 0.57 9.71 19 643.71
2.| BUDOV 0.155 211 0.57 7.34 14 837.27
3.| ENERG 0.131 2.53 0.76 5.20 10 516.09
4.| POCIT 0.129 1.65 0.38 7.79 15 763.06
5.| ZAKOV 0.073 1.89 0.51 3.85 7 783.75
6.| VOBCH 0.070 1.81 0.44 3.84 7 756.40
7.| DOPRA 0.063 2.17 0.55 2.93 5919.36
8.| POTRA 0.057 178 0.42 3.18 6 435.91
9. | KOVVYR 0.054 1.73 0.41 3.12 6 301.10
10.| NEHNUT 0.053 1.68 0.34 3.13 6 320.92

Zdroj: EUROSTAT (2014); vlastné vypty.

s s

v slovenskom hospodarstve ffadvaZzenych multiplikatorov produkcie (k tdbu
kam 2 az 5 je poktavanie s odvetviami, ktoré maju dadprislusnych ukazova-
maju jednotlivé odvetvia na celkovej produkcii &al ich multiplikéné efekty
Z jednej jednotky korimého poufZitia, je najdélezitejSim odvetvim Vyrobatm
rovych vozidiel (MOTOR). V roku 2010 vytvorilo totodvetvie priamo a ne-
priamo takmer desatinu celej produkcie slovenskeinemiky, a zarove do-
sahovalo pomerne vysoky mutiplikator produkcie %2,1ITieto dva efekty su
zohadnené vo vazenych multiplikatoroch produkcie. @kredvetvia Vyroba
motorovych vozidiel su zliadiska produkcie déleZité odvetvia Budovy a vy-
stavba budov (BUDOV) a Vyroba energie (ENERG). BraXyroba energie
dosahuje najvysSiu hodnotu pri multiplikatorochdarkcie (2,53). To znamena,
Ze ak sa zvySi dopyt po produktoch odvetvia Vyrebargie o jeden milion eur,
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produkcia v slovenskej ekonomike vzrastie o 2,5[8ma eur. Vysoky podiel na
celkovej produkcii (7,79%) mé aj odvetvie ditace, elektronické a optické za-
riadenia (POCIT). Pre toto odvetvie jedizdej typicky podpriemerny multiplika-
tor produkcie (1,65)¢0 naznauje, Ze nie je vyrazne previazané s ostatnymi
odvetviami na Slovensku afké ¢ag’ medziproduktov do tohto odvetvia je do-
vezena zo zahrata. Medzi odvetvia, ktoré maju Zddiska produkcie pre slo-
venské hospodarstvo maly vyznam, patria Sluzbys&ne s vyskumom a vyvo-
jom (VYSKUM). Z poH’adu rozvoja slovenskej ekonomiky zaloZzeného na ino-
vaciach je takyto nizky podiel sluzieb suvisiacichlyskumom a vyvojom alar-
mujuci. Nizky multiplikator produkcie tohto odvedvi(1,42) zaroue svedti

o jeho nizkom previazani s ostatnymi odvetvianveiského hospodarstva.

Tabuka 3
NajvyznamnejSie odvetvia podta metddy PoP a metddy hypotetickej extrakcie
P.¢. Odvetvie PoP Pe. Odvetvie Strata produkcie v mil. eur
1. | SKLAD 5.80 1. | VOBCH 8 375.06
2. | vOoDDP 2.99 2. | BUDOV 7 653.94
3. | ENERG 251 3.| ENERG 7 462.70
4. | DOPRA 2.37 4.| DOPRA 7 183.50
5. | CESTOV 1.83 5. NEHNUT 5 824.14
6. | SLNOR 1.66 6.| MOBCH 5321.83
7. | REKLAMA 1.66 7. | MOTOR 4 556.16
8. | MOTOR 151 8. | SKLAD 3072.23
9. | OSTVYR 1.34 9. | POTRA 3052.79
10. | TLAC 1.32 10. | PRAVO 3045.64

Zdroj: EUROSTAT (2014); viastné vypty.

V tabu’ke 3 je uvedenych desaajvyznamnejSich odvetvi ptalmetédy PoP
a poda metddy hypotetickej extrakcie produkcie odvetia. zaklade metddy
PoP patria medzi najvyznamnejSie odvetvia slovgnskenomiky Skladovée
a vedajSie ¢innosti v doprave (SKLAD), Vodna doprava (VODDP)yrgba
energie (ENERG) a Pozemn& doprava a doprava potr(DOPRA). Tieto od-
vetvia nemusia kyvyznamné z Fadiska objemu produkcie alebo objemu vstu-
pov z inych odvetvi. Ich vyznam sfiga v tom, Ze na svoju produkciu vyuZivaja
vstupy z odvetvi so silnymi spatnymi vazbami, tedadvetvi, ktoré su na¢aé
na produkciu, a preto zvySenim kéného dopytu po tovaroch a sluzbach tychto
odvetvi sa nepriamym spbésobom reéat&olot@ produkcie v celej ekonomike.
Z uvedenych odvetvi je odvetvie Vyroba energie @mné aj z hadiska objemu
produkcie a priamej natnosti vstupov. Hoci vysledky metody PoP ukazuju, Ze
kracové postavenie v ekonomike ma odvetvie SkladovédiajSie cinnosti
v doprave, z pdladu praktickej hospodarskej politiky méZzeme fanko @aka-
vat, Zze nejaky stimul pre toto odvetvie prinesie vymna impulzy pre rozvoj
ostatnych odvetvi slovenského hospodarstva. Peedabtetvie je skor typické,
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Ze reaguje na situaciu v inych odvetviach. Na dnutmieste sa pdd metody
PoP na prvy pdiad prekvapivo umiestnilo odvetvie Vodn& dopravao Algply-
va z vysledkov v tadike 2, toto odvetvie patri medzi najmenSie odvetda
Slovensku z Fadiska produkcie, s priemernou n&rog’ou na vstupy a s mierne
nadpriemernou \#os'ou multiplikatorov produkcie. Na zaklade vysledkov
metddy PoP vSak méZzeme vitdige toto odvetvie vyuzivaju vo Kkej miere
odvetvia s vyznamnym vplyvom na slovensku ekononfi&uked’ zatid’ len

v obmedzenej miere). Rozvoj vodnej dopravy by takhab prinies pomerne
velké impulzy pre ostatné odvetvia. Vyroba motorovywdzidiel patri tiez
medzi odvetvia, ktoré nadpriemerne ovgiyji produkciu v celej slovenskej
ekonomike. V kombinacii s Vkos’'ou objemu produkcie a priamej nénosti
na produkciu je toto odvetvie jedno tikovych odvetvi pre slovenské hospo-
darstvo z Badiska produkcie.

Ak by sme hypoteticky odstranili zo slovenskej edémiky odvetvie Véko-
obchod (VOBCH), straty na produkcii by boli viacoa® mld. eur. Straty vySSie
ako 7 mld. eur by nastali pri odvetviach Budovyyatavba budov, Vyroba ener-
gie a Pozemn& doprava a doprava potrubim. Naopaledbattné straty na
produkcii by nastali pri abstrahovani odvetvi akgb&ov (RYBY), Letecka
doprava (LETDPYi Oprava peitatov (OPRPOC). Medzi odvetviami s najvys-
Simi hypotetickymi stratami z produkcie sa nachfdnajma také, bez pritom-
nosti ktorych v ekonomike si mozno léazko predstavijej fungovanie (viko-
obchod, maloobchod, stavebnictvo, energetika). detdypotetickej extrakcie
tak poukazuje na ich vyznamné postavenie v ekormnalle straty z ich produkcie
su skutdéne len hypotetické. Medzi desiatimi najvyznamnej&idvetviami podla
metddy hypotetickej extrakcie su dve typické odiespracovatiského priemys-
lu, a to odvetvie Vyroba motorovych vozidiel a othe Vyroba potravinarskych
vyrobkov (POTRA). Ide o odvetvia s obchodovatgmi produktmi a prave pro-
dukcia tychto odvetvéeli vyznamnej medzinarodnej konkurencii. Preto ge p
trebné ndalej rozvij@ ich konkureiné vyhody na Slovensku. ZniZenie ich
konkurergnej schopnosti by totiz na zaklade uvedenych vsiediiedlo k po-
merne vysokym stratdm produkcie s dosahom na &elioeniku Slovenska.

Tabuka 4 vykre$uje dolezitos odvetvi v slovenskej ekonomike z galdu
pridanej hodnoty. Najvy3si podiel na celkovej prigiahodnote ma odvetvie
Budovy a vystavba budov — az 9,8 %. Toto odvetvdeajvysoky podiel prida-
nej hodnoty na jednu jednotku dodanu do Koeéo pouZzitia, a to az 0,82. Tuto
hodnotu méZeme interpretavanasledovne: ak sa zvySi dopyt po produktoch
odvetvia Budovy a vystavba budov o jeden milion, @uidana hodnota v sloven-
skej ekonomike sa zvySi 0 820 tisic eur. Vysokyigloda celkovej vytvorenej
pridanej hodnote maju aj odvetvia Verejna spraedrana (VERSPR), Sluzby
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v oblasti nehnutosti (NEHNUT), Vékoobchod (VOBCH) a Maloobchod
(MOBCH). Dohromady tychto 5 odvetvi generovalo ku®010 az 36 % celko-
vej pridanej hodnoty v slovenskom hospodarstve v multiplikator prida-
nej hodnoty (zo vSetkych odvetvi) vykazali odvetMarejna sprava a obrana
(0,92); Vzdelavacie sluzby (VZDEL) 0,92; resp. Sly# oblasti nehnut@mosti
(0,91). Ide o odvetia sluzZieb, pre ktoré su typickeke materialoveé vstupy
a vysoka pridana hodnota na jednu jednotku pro@ukfirové su to odvetvia
naviazané na domaci dopyt a domace medziprodukty.

Taburka 4
Ukazovatele pridanej hodnoty za vybrané odvetvia $venska v roku 2010
P.¢. Odvetvie Vazeny Multiplikator Priame Podiel Generovana
multiplikator pridanej koeficienty na celkovej pridan&
pridanej hodnoty pridanej pridanej hodnota
hodnoty hodnoty hodnote (v %) (v mil. eur)
1. | BUDOV 0.079 0.81 0.41 9.8 6 052.85
2. | VERSPR 0.067 0.92 0.70 7.3 4 485.10
3. | NEHNUT 0.061 0.91 0.66 6.8 4 158.69
4. | VOBCH 0.056 0.84 0.53 6.7 4 136.59
5. | MOBCH 0.047 0.89 0.58 54 3291.42
6. | DOPRA 0.034 0.80 0.44 4.2 2581.38
7. | VZDEL 0.033 0.92 0.76 35 2 180.63
8. | ENERG 0.025 0.62 0.24 41 2514.28
9. | FINSL 0.024 0.87 0.59 2.7 1665.39
10. | ZDRAV 0.023 0.87 0.62 2.7 1647.88

Zdroj: EUROSTAT (2014); vlastné vypty.

Odvetvia Zakladné farmaceutické vyrobky (FARMAG)Ypdnad doprava,
Letecka doprava a Rybolov su z atlu podielu na pridanej hodnote pre slo-
venskd ekonomiku mélo vyznamné, ajdkeiektoré z nich (napriklad vodna
doprava) dosahuju pomerne vysoké multiplikatorylamej hodnoty¢o nazna-
¢uje ich potencialne prinosy pri rozvoji v budicmost

Vyznam odvetvi z Fadiska zamesthanosti zobrazuje t¥au5. Z nej vidime,
Ze najv&si podiel na celkove] generovanej zamestnanostatdgs odvetvie
Budovy a vystavba budov, az 11,08 %. Multiplik&tamestnanosti tohto odvet-
via je ovéa nizsi (32) ako pri inych odvetviach uvedenyclejtottabiike. Uve-
dena hodnota znamen4, Ze ak sa zvySi &kondopyt po produktoch z odvetvia
Budovy a vystavba budov o 1 milién eur, v slovepgi@nomike bude genero-
vanych 32 novych pracovnych miéshdvetvia Vzdelavacie sluzhy Ubytova-
cie sluzby (UBYT) dosahuju v tomto ukazovateli abjgasobné hodnotyo je
spOsobené najma ich priamou pracovnou ¢ré@g’ou, kelZze ide o odvetvia
poskytujuce sluzby. AvSak ich celkovy podiel na eatmanosti je vyrazne nizsi.

4 Pri predpoklade, Ze u? zamestnéndské zdroje st plne vyuZité.
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Taburka 5
Ukazovatele zamestnanosti za vybrané odvetvia Slawka v roku 2010
p.¢. Odvetvie Vazeny Multiplikator Priame Podiel Generovana
multiplikator | zamestnanosti| koeficienty na celkovej | zamestnanog
zamestnanosti zamestnanosti| zamestnanosti| (v tis. osdb)
(v %)
1. VZDEL 451 63.08 57.7 7.15 165.2
2. BUDOV 3.55 32.01 17.3 11.08 256.0
3. UBYT 3.12 71.60 62.7 4.35 100.5
4. ZDRAV 2.82 53.52 454 5.27 121.6
5. VERSPR 2.80 35.85 28.0 7.81 180.4
6. MOBCH 2.42 35.89 27.2 6.74 155.8
7. DOPRA 1.39 29.42 184 4.72 109.0
8. VOBCH 0.94 21.82 12.8 431 99.6
9. SOCPOC 0.71 63.08 53.0 1.13 26.2
10. OSTOSL 0.52 51.43 45.8 1.01 234

Zdroj: EUROSTAT (2014); vlastné vypty.

Predchadzajuce vysledky poskytuju pomerne pedirgizoo tom, aké posta-
venie maju jednotlivé odvetvia v narodnom hospastarpoda ciastkovych
ukazovatéov a efektov na produkciu, pridand hodndtuizamestnanas Tieto
vysledky su uzittné pri Specifickych otézkach typu: Ktoré odvetvee rjaj-
vyznamnejSie zladiska celkovej generovanej zamestnanosti? Ktoketod
generuje z jednej jednotky kofmeého dopytu najvysSie efekty na celkovl pro-
dukciu v slovenskom hospodarstve? Pre celkové aftedie vyznamu odvetvi
z hradiska produkcie, zamestnanosti, pridanej hodradgpho pre suhrnné zhod-
notenie vSetkych tychto aspektov dohromady, pofezbe zostrofi nejaky in-
dex, suhrnny ukazovdtektory by zachytil vSetky uvedengastkové aspekty.
Bez takychto indexov nembzeme zodpovedtizku: Ktoré odvetvie je najvy-
znamnejSie zladiska pridanej hodnoty? Tedadkeoberieme do Uvahy simul-
tanne jeho podiel na generovanej pridanej hodotame koeficienty pridanej
hodnoty, multiplikatory pridanej hodnoty a vazenaltiplikatory pridanej hod-
noty. Jedno odvetvie m6ze thaysoké multiplikatory pridanej hodnoty, alel've
mi nizky podiel na celkovom objeme generovanejara] hodnoty, iné naopak,
nizky multiplikator pridanej hodnoty a vysoky podiga generovaej pridanej
hodnote. Ktoré odvetvia su najvyznamnejSie, akkeseoadnime zaroue?
Vedomi si mnohych obmedzeni akychkek sthrnnych indexdvuvadzame
v nasledujucefasti najvyznamnejSie odvetvia slovenského hospodaroda
produkcie, pridanej hodnoty, zamestnanosti a ztkydgkazovatele spolu.

5 |de najma o problém &enia vah pre jednotlivéiastkové ukazovatele. V naSom pripade sme
vyuzili sumu normalizovanych hodnot jednotlivychazkvat&ov, ¢im sme implicitne priradili
kazdému z nich rovnakd vahu. Po Patineni hospodarskopolitickych preferencii, resgchin
dévodov, je mozné zostréjisuhrnny index, v ktorom nebudu theSetky ¢iastkové ukazovatele
rovnaké vahy, ale ich vyznam bude zodpovgutave danym preferenciam.
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4. Suhrnné vysledky a zavery

Suhrnny index je siom Skalovanych hodn6t jeltastkovych ukazovatev.
Pri Skalovani sme vyuZzili beZne pouZivanu normalizdéa zaklade z-skore, pri
ktorej sa hodnoty pre jednotlivé ukazovatele u@aek, Ze maju priemer nula
a Standardn( odchylku Tiastkové ukazovatele, ktoré vstupovali do Wipo
indexov, su uvedené v poznamke k tsu6. Pri vytvarani hospodarskej politi-
ky, alebo rieSeni dilemy, ktoré odvetvie by bolooghé podpoti, je dblezita
multikriterialnog’ rozhodnutia. Talika 6 ponuka prdtad Ka¢ovych odvetvi
slovenskej ekonomiky z viacerycliddisk, a to produkcie, zamestnanosti a pri-
danej hodnoty.

Tabu'ka 6
Indexy efektov na produkciu, pridant hodnotu, zameganost’ a suhrnny index
P.¢. Index efektov Index efektov Index efektov Sahrnny index
na produkciu na pridan hodnotu na zamestnanog
1. ENERG BUDOV VZDEL BUDOV
2. MOTOR VERSPR UBYT VERSPR
3. SKLAD NEHNUT ZDRAV MOBCH
4. BUDOV VOBCH BUDOV DOPRA
5. DOPRA MOBCH VERSPR VZDEL
6. VOBCH VZDEL MOBCH VOBCH
7. POCIT UMELSL SOCPOC ENERG
8. CESTOV DOPRA OSTOSL UBYT
9. ZAKOV ZDRAV POSTA ZDRAV
10. REKLAMA FINSL DOPRA MOTOR

PoznamkaPri vSetkych indexoch sme vychadzali zo sumy nammehnych hodnétiastkovych ukazovatev
(s priemerom 0 a Standardnou odchylkou 1). Indektef’ na produkciu vychadza z tychto ukazokate
strata produkcie na zéklade HEM, PoP efekty, vaZenéiplikatory produkcie, multiplikatory produkcie
technické koeficienty, podiel na celkovej produkéiidex efektov na pridant hodnotu (zamestnénegcha-
dza z vazenych multiplikatorov pridanej hodnotynfestnanosti), multiplikatorov pridanej hodnoty (zsta
nanosti), priamych koeficientov pridanej hodnotgirtestnanosti) a z podielu na pridanej hodnote (garae
nosti). Sthrnny index vychadza zo vSetkych horelemgchéiastkovych ukazovatev.

Zdroj: EUROSTAT (2014); viastné vypty.

Jedno z Ri¢ovych odvetvi v ekonomike Slovenska tvori odvetBigdovy
a vystavba budov. Toto odvetvie je na prvom miestéhrnom indexe efektov.
Generuje vysoky podiel produkcie (7,34 %), ale néaoky podiel na celkovej
pridanej hodnote (9,8 %) a zamestnanosti (11,08Qkjem toho ma nadprie-
merne vysoké multiplikatory produkcie a pridanejdhoty. Odvetvia Vyroba
energie, Vyroba motorovych vozidiel a SkladovarialéleZité najma z pdhdu
produkcie, menej vyznamné v oblasti zamestnangstidanej hodnoty. Odvet-
via Verejna sprava a obrana, Sluzby v oblasti nidinasti, VVzdelavanie a Zdra-
votnictvo sU vyznamné pri tvorbe pridanej hodngty¢om odvetvia Vzdelava-
nie a zdravotnictvo generuju aj Zna zamestnandsV oblasti zamestnanosti je
kracové aj odvetvie Ubytovacie sluzby. V suhrnnom irelex zastipené najma



812

odvetvia, ktoré do zmaej miery zavisia od doméaceho dopyte, potvrdzuje
hypotézu sformulovanu na zéklade vysledkov viEkbul, Ze medzi lKicove
odvetvia na Slovensku sa budlu po laaneni efektov na pridand hodnotu
a zamestnandsdostavé v prevaznej miere tie, ktoré su previazané s domac
dopytom. Jedinym typickym odvetvim spracovak&ho priemyslu, ktoré je
medzi desiatimi najvyznamnejSimi odvetviami v sitamm indexe efektov, je
Vyroba motorovych vozidiel. Pri sihrnnom indexe o okrem iného brali
do Uvahy efekty na zamestnati@spridant hodnotu. Pre odvetvia spracdirate
ského priemyslu, a najma pre tie, ktoré su expastientované, je typicka vyso-
ka produktivita prace, vysoka miera automatizadgiedpkcie a jaj kapitalova
nara:nog’, ¢o sposobuje relativne malé efekty na zamestiwanos

Ciel'om prispevku bolo preskimaostavenie jednotlivych odvetvi v Sloven-
skej republike z Fadiska r6znych ukazovdt®v a meraténych vystupov zalozZe-
nych nainput-outputanalyze. Najskér sme sa venovali efektom jedngtliv
zloziek konéného pouzitia na produkciu, pridand hodnotu, do’azamestna-
nog’ na Slovensku. NaSe zavery potvrdzuju podstatndaiialomaceho dopytu
pri tvorbe zamestnanosti a pridanej hodnoty na &isku, ptom jednoduché
Statistiky jeho vyznam skér podagu. K podobnym zadverom dospeli Habrman
(2013) pri analyze efektov exportu na pridant haodreozamestnandsa Slo-
venskuéi Vintrova (2012) pri analyze vyznamu doméaceho dopyCeskej re-
publike. Export v hodnote 1 milibna eur generujpovovnani s kongou spo-
trebou domacnosti nizSie efekty na zamestnareopridand hodnotu najméa
z nasledovnych doévodov, ktoré sme identifikovalhasej analyze. Na jednej
strane je to dané vysokou dovoznou aox'ou exportu, na druhej strane je
export stédle pomerne malo previazany na sluzbyofeymani s domacim dopy-
tom). Tieto zavery zvyrdawjo nevyhnutno$ budovania dodavaltskej siete,
ktora bude napojen& ndilRovych exportérov zo Slovenska. Okrem toho je po-
trebné vytvaraé lepSie podmienky pre rozvoj sluzieb naviazanychemport,
resp. na spracovdtky priemysel.

Na zakladetiastkovych aj suhrnnych ukazovBte sme v prispevku identifi-
kovali vyznam jednotlivych odvetvi v slovenskej akmike v roku 2010. Nie-
ktoré odvetvia prinaSaju pre ekonomiku malé celkefekty, vzifadom na ich
velkos’, ale vyrazné prinosy z jednej dodatej jednotky konéného dopytu po
tychto produktoch. Iné su dblezité prave svojotkeg’ou alebo previazantsu
s inymi odvetviami. Ani Ri¢ové odvetvia by neprindsali pre rozvoj celého na-
rodného hospodérstva pozitivne vystupy, ak by dotafengovali komplexné
vazby medzi odvetviami navzdjom. Uvedené suvislastimpirické vysledky
v prispevku mézu hky podkladom pri tvorbe priemyselnej politiky Slovkas
a pri nadvazujucich empirickych Stadiach.
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Priloha 1

Najmenej vyznamné odvetvia z Nadiska jednotlivych ukazovat@ov

Pokratovanie tabiky 2
Ukazovatele produkcie za vybrané odvetvia Slovenskaroku 2010

P.¢&. | Odvetvie Vazeny Multiplikator Technické Podiel Generovana
multiplikator produkcie koeficienty na produkcii produkcia
produkcie produkcie (v %) (v mil. eur)
53. | SPORSL 0.003 1.99 0.51 0.16 326.54
54. | SLNOR 0.003 2.35 0.71 0.13 270.76
55. | TLAC 0.003 2.15 0.62 0.14 284.78
56. | VODA 0.003 1.87 0.46 0.16 320.25
57. | SPROS 0.002 1.28 0.17 0.14 279.50
58. | VYSKUM 0.002 142 0.23 0.11 228.98
59. | OPRPOC 0.002 1.72 0.44 0.09 179.38
60. | LETDP 0.001 1.66 0.38 0.05 103.61
61. | VODDP 0.001 2.07 0.45 0.03 64.14
62. | RYBY 0.000 1.79 0.41 0.01 17.26

Zdroj: EUROSTAT (2014)ylastné vypéty autorov
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Pokraovanie tabiky 3
NajvyznamnejSie a najmenej vyznamné odvetvia pdd metddy PoP
a metddy hypotetickej extrakcie

pP.¢ Odvetvie PoP P¢. Odvetvie Strata produkcie v mil. eur
53. ELEKT 0.54 53. OSTOSL 290.93
54, LETDP 0.50 54. SOCPOC 281.55
55. VYSKUM 0.49 55. TLAC 267.82
56. KOKS 0.42 56. SPORSL 220.01
57. UMELSL 0.36 57. FARMAC 155.21
58. FINSL 0.35 58. VYSKUM 106.11
59. TEXTIL 0.32 59. VODDP 96.35
60. SPROS 0.27 60. OPRPOC 85.38
61. FARMAC 0.15 61. LETDP 72.87
62. UHLIE 0.09 62. RYBY 14.32

Zdroj: EUROSTAT (2014)ylastné vypéty autorov.

Pokraovanie tabiky 4
Ukazovatele pridanej hodnoty za vybrané odvetvia $venska v roku 2010

P.¢. Odvetvie Vazeny Multiplikator Priame Podiel Generovana

multiplikator pridanej koeficienty na celkovej pridan&
pridanej hodnoty pridanej pridanej hodnota
hodnoty hodnoty hodnote (v %) (v mil. eur)

53. TLAC 0.001 0.73 0.37 0.2 105.37

54. OPRPOC 0.001 0.75 0.56 0.2 101.30

55. CESTOV 0.001 0.83 0.18 0.1 86.46

56. SLNOR 0.001 0.83 0.29 0.1 77.79

57. KOKS 0.001 0.17 0.05 0.3 212.17

58. UHLIE 0.001 0.08 0.06 0.6 378.33

59. FARMAC 0.0004 0.15 0.09 0.3 163.76

60. VODDP 0.0003 0.69 0.38 0.0 24.67

61. LETDP 0.0002 0.48 0.28 0.0 29.28

62. RYBY 0.0001 0.59 0.34 0.0 5.90

Zdroj: EUROSTAT (2014)ylastné vypéty autorov.
Pokratovanie tabtky 5
Ukazovatele zamestnanosti za vybrané odvetvia Slawka v roku 2010

(komoditna Struktdra)

P.¢. Odvetvie Vazeny Multiplikéator Priame Podiel Generovana
multiplikator | zamestnanosti| koeficienty na celkovej | zamestnanog
zamestnanosti zamestnanosti| zamestnanosti| (v tis. osdb)

(v %)

53. SPROS 0.04 21.21 175 0.21 4.9

54. PAPIER 0.04 12.94 4.1 0.34 7.8

55. CHEMIK 0.04 7.83 2.7 0.54 12.5

56. SLNOR 0.03 30.31 9.6 0.11 2.6

57. VODDP 0.03 37.79 27.9 0.08 1.8

58. UHLIE 0.02 2.82 2.1 0.56 12.9

59. KOKS 0.01 4.94 11 0.23 5.3

60. LETDP 0.00 13.19 7.0 0.03 0.7

61. RYBY 0.00 18.21 10.4 0.01 0.2

62. FARMAC 0.00 211 0.6 0.04 1.0

Zdroj: EUROSTAT (2014)ylastné vypéty autorov.
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Priloha 2

Zoznam skratiek odvetvi

p.¢& Odvetvie Skratka
1. Produkty pbnohospodarstva, fjovnictva a savisiace sluzby POLNO
2. Produkty lesnictvaazby dreva a suvisiace sluzby LESY
3. Ryby a iné produkty rybolovu; produkty akvakuy; sluzby suvisiace s rybolovom RYBY
4. Uhlie a lignit UHLIE
5. Potravinarske vyrobky POTRA
6. Textilie TEXTIL
7. Drevo a vyrobky z dreva a korku, okrem nabytkuobky zo slamy a prateného materialu DREVO
8. Papier a vyrobky z papiera PAPIER
9. Tlat a reprodukcia zaznamovych médii TLAC
10. Koks a rafinérske ropné produkty KOKS
11. Chemikalie a chemické vyrobky CHEMIK
12. Z&akladné farmaceutické vyrobky a farmaceutjolgravky FARMAC
13. Vyrobky z gumy a plastov GUMA
14. Ostatné nekovové mineralne vyrobky NEKOV
15. Zéakladné kovy ZAKOV
16. Hotové kovové vyrobky okrem strojov a zariadeni KOVVYR
17. Pdaitate, elektronické a optické zariadenia POCIT
18. Elektrické stroje a pristroje ELEKT
19. Stroje a zariadenia i. n. STROJE
20. Motorové vozidla MOTOR
21. Ostatné dopravné zariadenia DOPZAR
22. Nabytok NABYT
23. Ostatné vyrobky OSTVYR
24. Elektricka energia, plyn, para a studeny vzduch ENERG
25. Prirodné voda; Uprava a dodavka vody VODA
26. Odpadové vody; kanalizaé kaly ODPAD
27. Budovy a vystavba budov BUDOV
28. Vdkoobchod a maloobchod a sluzby v oblasti opravyonosych vozidiel a motocyklov OBCHMO
29. | Vekoobchod okrem motorovych vozidiel a motocyklov VOBCH
30. Maloobchod, okrem motorovych vozidiel a motdoyk MOBCH
31. Pozemna doprava a doprava potrubim DOPRA
32. Vodna doprava VODDP
33. Letecka doprava LETDP
34 Skladové a védjSiecinnosti v doprave SKLAD
35. Postové a kuriérske sluzby POSTA
36. Ubytovacie sluzby UBYT
37. Nakladatiské sluzby NAKLAD
38. | Tvorba filmov, videozaznamov a tel. programmprava a zverépvanie zvukovych nahravok FILM
39. Telekomunikéacie TELEK
40. Sluzby v oblasti pdtacového programovania, poradenstva a suvisiace sluzby POCSL
41. Fina®né sluzby, okrem poistenia a déchodkového zalierye FINSL
42. Poistenie, pripoistenie a dochodkové zab&ame okrem povinného socialneho poistenia POIST
43. Pomocnéinnosti stvisiace s fingnymi a poisovacimi sluzbami OSTFIN
44, Sluzby v oblasti nehnuteosti NEHNUT
45. Pravne adiovnicke sluzby PRAVO
46. Architektonické sluzby a inZinierske sluzbyghrické skusky a analyzy ARCHIT
47. Sluzby suvisiace s vedeckym vyskumom a vyvojom VYSKUM
48. Reklama a prieskum trhu REKLAMA
49. Ostatné odborné, vedecké a technické sluzby OSTODB
50. Prendjom a lizing PRENAJ
51. Sprostredkovanie prace SPROS
52. Sluzby cestovnych agentur, cestovnych kanéel@statné rezervaé a savisiace sluzby CESTOV
53. Bezpénostné a patracie sluzby BEZPEC
54. Verejna sprava a obrana; povinné socialne pabeaie VERSPR
55. | Vzdelavacie sluzby VZDEL
56. Zdravotnictvo ZDRAV
57. Sluzby socialnej pomoci bez ubytovania SOCPOC
58. Tvorivé, umelecké a zabavné sluzby UMELSL
59. | Sportové sluzby a zabavné a rekngasluzby SPORSL
60. Sluzbylenskych organizacii SLNOR
61. Oprava pditatov, osobnych potrieb a potrieb pre doméacnosti OPRPOC
62. Ostatné osobné sluzby OSTOSL

Zdroj: Vlastné skratky pdi klasifikacie SK NACE Rev. 1.




